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Milena LENDEROVA
Penézni deniky ,,druhého pohlavi® ve druhé poloviné ,,dlouhého* 19. stoleti’

Pokud se historik zabyva minulosti Zenské prace, zkouma obvykle pfistup zen na
trh prace, aniz by bral v tvahu hodnotu prace konané ve prospéch ¢lenti domac-
nosti, domaci ¢eladky, pfipadné zaméstnanct Zivnosti. To, co nebyva zpravidla
rovnéz zohlednéno, jsou Cetné Cinnosti, jimiz zeny pfispivaly do domaciho roz-
poctu: sluzby pro podnajemniky, hlidani cizich déti, Siti a pleteni, prani pradla pro
jiné domécnosti, ale i pieklady, vyuka hudby a jazyki, opisovani textdl atd.” Tyto
¢innosti se povazovaly za vhodny zpisob jak ptivydélat ,,sobé néjaky peniz (...)
zpiisobem prospesnym®, jak ,.kazdé prazdné chvile nalezité zuzitkovati*, aby man-
zelka ,,vydelkem svym néjaky nepredvidany vydej zapraviti, nebo milé prekvapent
zpiisobiti mohla®,” jak to uz na pielomu 60. a 70. let 19. stoleti napsala jedna z au-
torek normativni literatury pro zeny FrantiSka Hansgirgova. Stejného nazoru byla
i Sofie Podlipska® a dalsi autorky publikujici knizn& &i v Zenskych ¢asopisech.’ In-
formace, jaké procento Zen na tento ,,vedlejsi“ vydélek dosahlo a jaka byla jeho
vyse, nam ale bohuzel chybéji.® Jedno je jisté: v zadném piipadé nehraly tyto sumy
v domacim rozpoctu rozhodujici ¢i asponi podstatnou roli. Rodinu zabezpecoval
finan¢né muz, manzel, otec, hlava rodiny. Na Zené bylo, aby s obnosem, ktery ji
dal, dokazala vyjit. Délala, co mohla: délnickd mzda byla vyplacena zpravidla jed-

! Studie vznikla za finan&niho piispéni Grantové agentury Ceské republiky, grant &. 409/06/1063
Zena v ceskych zemich od stredovéku do 20. stoleti,

2 Gisela BOCKOVA, Zeny v evropskych déjindch od stiedovéku do soucasnosti, Praha 2007,
s. 134-135.

? Frantiska HANSGIRGOVA, Hospodyné naseho véku. Krdtké nauceni méstského i venkovského
hospodarstvi, Praha 1874% s. 5.

4 Zofie PODLIPSKA, Priklady z oboru vychovaciho 3, Praha 1875, s. 21 nn.

5 Napt. Stastny domov 2, 1905-1906, s. 99, 170.

® Ojedingly je zapis v Deniku sester Gabrielovych: ,,Dne 13. dubna 1899 dostala jsem honordr od
Vrchlického za preklad Vyplétace zidli od Guy de Maupassanta uverejnénou [!] v Ceské Revue
dubnovy sesit 1899 (...) 10 zI. Prislo mi to velice vhod.“ Literarni archiv Pamatniku narodniho pi-
semnictvi (ddle LA PNP), Josef Gabriel, Osobni fond, Denik sester Gabrielovych 1898-1899,
nestr.
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nou tydn&’ a obraz délnickych matek, &ihajicich na svého piiopilého choté vzdy
v sobotu pfed mistnim hostincem, je znamym literarnim klisé. Plat, ktery byl od
druhé poloviny 19. stoleti odstupiiovan podle sedmi platovych stupnic, druhu pro-
fese a délky sluzebni doby statnich zaméstnanct,® byl vyplacen zpravidla v delsich
intervalech; manzel s nim vétSinou dorazil domu.

Vedeni domaciho hospodarstvi predpokladalo jak schopnost dlouhodobého
planovani a ptedvidani, tak schopnost rychlého rozhodovani a krizového feseni.
Pristup Zeny k financim byl omezeny, pfesto byla povazovana za hlavniho vinika,
pokud domaci rozpocet skiipal. Pfed prvni svétovou valkou uvefejnil Casopis
Stastny domov, vychazejici od podzimu 1905 dvakrat mésiéné v nakladatelstvi
Frantiska Simacka, lehce vy¢itavé rady nespokojené novomanzelce, jejiz manzel
vydélaval 4 800 K; tato zatim bezdétna rodina méla posluhovacku. Podle predstav
nepodepsaného redaktora ¢i redaktorky by z manzelova platu denn¢ ,dle zdsad
hospodarskych smélo pripadnouti na stravu 6.66 K, na byt 2.66 K, na ostatni
2.66 K a mélo by se denné usporiti 1.37 K. Jak to vypada u vas? Manzel vam dava
na stravu 7 K., tedy o 34 h denné vice, za byt plati 1,66 K, avsak dojizd'ky z pred-
meésti po elektr. drdze vyzaduji mésicne 20 K., tedy asi 66 h. denné, takze viastni byt
stoji 2,32 K; prece se tim proti rozpoctu denné uspori 34 h.*° Jak je vidét, rezervy
v domacim rozpo¢tu bylo mozné najit v§ude. Hledat a nalézt je méla pani domu.

V roce 1874 vydal profesor videnské univerzity Lorenz von Stein publikaci
Zena na poli narodni ekonomie, v niz definoval Zenskou praci jako ,,praci lasky®,
umoziujici manzelovi vénovat se profesi. Zena obstaravajici ,,konzumaci* byla
odpovédna za ,,vytvoreni ¢asového a prostorového fadu muzova domu®, pii na-
vratu manzela ze zamé&stnani méla jeji ,,mékka ruka“ pohladit ¢elo. Casovy rozsah
prace v domacnosti vymezuje Stein zcela samoziejmé 24 hodinami denn¢ a je mu
,hodnotou viech hodnot*."

Majetkové poméry manzelll upravovaly paragrafy 91, 92 a 1 237-1 239 ob-
canského zakona, ktery predpokladal i manzelskou smlouvu, byt jeji obsah formu-
loval nejednozna¢né, coz v pripadé rozvratu manzelstvi mohlo vést k neshodam.
O vydajich se méli manzelé radit a spolu je planovat. ,,4by v manzelstvi podnét se
nedal k penézité rozepri, museji novomanzelé pospolu vymériti vydani svoje podlé
prijmii svych. Hospodyné zachovejz pro sebe sumu urcenou k vydajiim domacim
a z penéz, obdrzenych na mésic, ukldadejz hned na stranu potrebné penize na ¢inzi,
na sluzné, palivo, svétlo, ¢dst na vydani rozlicnd a snad nepredvidand, a ostatni
penize staciti museji na stravu, jejiz podle potieby pro mésic cely snadno vypocitati
se mohou podlé potieby denni'' Takto nabadala Eeské hospodyiiky uz zminéna
publicistka Frantiska Hansgirgova. Jako manzelka stiedoskolského profesora dobie
védéla, o ¢em mluvi, nebot’ plat jejiho muze umozioval Zivot relativné dustojny,

7 Ottova encyklopedie obecnych védomosti 17, s. 954 (elektronické verze).
8 Ottova encyklopedie nové doby, dil 8, s. 1 105 (elektronické verze).

0 St’astn}’/ domov 9, 1912-1913, s. 113.

'©G. BOCKOVA, Zeny v evropskych déjinach, s. 137-143.

' F. HANSGIRGOV A, Hospodyné naseho véku, s. 131.
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nikoli Zivot v nadbytku. Podle pfedstav Hansgirgové si méla domaci pani zalozit
dva sesity, do jednoho zapisovat denni vydaje, do druhého vSechny pfijmy a vydaje
v pribéhu mésice. V jejim spisku je n€kolik nazornych ptikladl, a tfebaze tyto
vzorové kolonky nevypovidaji o konkrétni finan¢ni realité rodiny Hansgirgovy, lze
si podle nich sestavit urcity ,,model* spotieby. Nejcastéji kupovanymi viktualiemi
byly housky (na za¢atku druhé poloviny 19. stoleti nebylo vyjimkou, ze se chléb
pekl jesté doma; do své publikace autorka zatadila i pfesny technologicky postup
jeho peceni), smetana, maso, mouka a samoziejmé pivo. V mési¢nim rozpoctu fi-
gurovaly vedle potravin ¢inZe a sluzné (oboji mohlo byt v kolonce pfijmi i vyda-
ju), otop, svétlo, oSaceni. VSe se melo zapisovat bezodkladné a svédomité, nebot’
»Mala ta prace a poradek takovy odméni se tim, Ze manzelé nahlédnouti mohou
v kazdou chvili, jakym zpiisobem se penézi nakladalo a kde by se snad zjednati
mohla tispora moznd.*'

Setrnost byla jednou z hlavnich ctnosti hospodyné. Casopis Stastny domov
vypsal v prvnim ¢isle ro¢niku 1911/12 anketu s nazvem Jak zvysime svij prijem
a snizime vydani. V osmém ¢isle sumarizoval vysledky — Ctenaiky se vét§inou pii-
klanély ke spofeni ,,odlozenim piepychu®, rozumnym nakupem, technickym zdo-
konalenim domécnosti umoznujicim Usporu svétla a otopu, ,ucelné zarizenou stra-
vou*, domaci vyrobou odévil, nalezitym rozdélenim Casu. Jisté nas zaujme i tato
rada: ,,Co miuizete vykonat sami, nesvérujte sjednanym placenym lidem. Nevydrzujte
dvé sluzky, kde staci jedna. Nékdy je mozno vzdati se sluzky a nahradit ji posluho-
vackou bez drahé stravy, jinak je mozno obmeziti praci pradleny denné placené na
polovici ¢asu, vyperou-li se napr. mensi véci castéji bez pradleny (...)*" Objevil se
— tiebaze spiSe ojedinéle — i nazor, Ze by Zena za své povolani hospodyné¢ méla byt
placena — odhadem mél ,,manzel poskytovati své manzelce desaty dil svych cCistych
prijmu k uhradé ndkladi vseho toho, ¢eho ona si chce jinak doprati, napr. cetbou,
navstevou koncertu, divadel, cestovanim apod“.14

Podobné ankety, obracejici se, jak vyplyva z jejich obsahu i mista otisténi,
ke stfednim vrstvam, vyvolavalo vSeobecné zdrazeni v letech pted prvni svétovou
valkou. U strednich vrstev kladla moderni spolec¢nost vétsi naroky na vzdélani, na
zivotni styl, diky technice pronikajici do domacnosti se zdrazil i jeji provoz.
V Sedesatych letech 19. stoleti byla rodina majici jméni kolem 50 tisic zlatych po-
vazovana za zamoznou, mohla vést pfijemny zivot, ,,syny vydrzovati na studiich®,
»i nejakou dceru dobre vybaviti a tato byla jako dobra partie hledana“. Dva roky
pied valkou tomu tak zdaleka nebylo; stejn¢ velké jmeéni sice mohlo vynést 4—4,5
tisic korun ro¢né, ale to uz na studia dvou synil (na jednoho bylo poc¢itano asi 1 000
K ro¢né€) a véno jedné dcery nestacilo. ,,Drahota” se dotykala hlavné osob zavis-
lych na pevném platu — Gfedniki a uéiteld. "

2 F. HANSGIRGOVA, Hospodyné naseho véku, s. 131.

13 Stastny domov 8, 1911-1912, s. 144—145.

4 gt’astn}’/ domov 6, 1909-1910, s. 310. Odmitnuti tohoto nazoru viz gt’astny domov 6, 1909-1910,
5. 450-453.

'3 Stastny domov 9, 1912-1913, s. 4-5.
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A prave po prijmech je tfeba se ptat predevsim pii zkoumani struktury spo-
tieby, coz vzhledem k nejednotnosti panujici v odménovani a torzovitosti pramend,
ktera je pravidlem, dokud do vyrobnich vztahti nevstoupil stat, neni snadné. Ves-
keré dalsi uvadéné tidaje jsou tedy jen priblizné.

Sluzné statniho tfednika VI. a VII. tfidy, coz byli vesmés vysokoskolaci
s dlouholetou praxi, ¢inilo v druhé poloviné 19. stoleti 1 400-2 400 zlaté, k tomu
patfilo rovnéz 15-25 % tzv. aktivitniho ptiplatku, kterému se pozd¢ji fikalo ptiby-
te¢né. Platy ve Skolstvi se pohybovaly mezi 300 a 1 050 zl. (této mzdy dosahoval
sttedoskolsky profesor na konci své kariéry) roéné. Pokud se ty¢e mezd v dalSich
profesich, pak v 80 — 90. letech dosahoval plat katolického duchovniho v Praze
ro¢né 1 200 zl., v ostatnich méstech 800 zlatych. Vati¢ v M¢estanském pivovaru
v Plzni si ro¢né piisel asi na 720 zlatych. Remeslnicky mistr vydé&laval mezi
180—190 zl. Nejhtife na tom byla kategorie nekvalifikovaného dé€lnictva, nadenik
obdrzel mezi 92—-122 zI., v cukrovarnictvi se rocné dalo vydélat primérné jen 105
zlatych. Platy se v pribéhu druhé poloviny 19. stoleti pfili§ nezménily, nerostly ani
ceny, ty viak vykazovaly znaéné lokalni rozdily."®

Bily i ¢erny (Cerny byl o néco vétsi) bochnik chleba staval kolem 6 krejcart
— cena chleba do konce stoleti pon€kud vzrostla. Zhruba ptl kilogramu hovéziho
masa bylo za 12 kr., 1 kilogram pe¢ené Sunky (kupovala se pfedev§im na Vanoce)
stal asi 1 zI. 40 kr. Levnéjsi byla slanina — 1 kg za 66 kr. — ¢i klobasy, kilogram za
70 kr. Jako pomazanka na chléb se hojné uzivalo sadlo — kilogram vyskvareného
prisel na 66 kr. Hlavni slozku chudinské stravy tvofily brambory, cena jednoho
metrického centu na uskladnéni ¢inila asi 1 zI. 60 kr.

Pokud se tyce obleceni, svrchni kusy slouzily vétSinou cely zivot. Ceny
znacné kolisaly: v 60. letech 19. stoleti stalo uSiti stfihové naro¢nych damskych
plesovych $atl ,,se smlouvanim“ 6 z1."” V roce 1867 stal flanel na damské 3aty
10 zl., za usiti dvojich Sath zaplatila Zdenika Havlickova 12 zl. 55 kr.,'® za ,obruco-

' Udaje o platech a cenach zpracovali v letnim semestru akademického roku 1996/97 posluchaci
1. ro¢niku oboru Déjepis Pedagogické fakulty Jihoceské univerzity v rdmci proseminarni vyuky
na zékladg t&chto pramend: Budivoj 1864, 1866, 1871, 1872; Ceskobud&jovické listy 1, 1892,
&. 4, 8, 15, 18, 20, 24; Jihlavské listy 1893; Narodni listy 1861; Zenské listy 1897; Marie GE-
BAUEROVA, Rodinné vzpominky na Jana Gebauera I, Kladno 1926, s. 36, 63, 84-85, 106, 169;
Servac HELLER, Z minulé doby naseho Zivota narodniho, kulturniho a politického. Vzpominky
a zapisky I-V, Praha 1916-1923; Ignat HERRMANN, Pred padesati lety I-111, Praha 1925; Marie
GEBAUEROVA (ed.), Korespondence a zdpisky Bozeny Némcové, Praha 1913; Vénceslav ME-
TELKA, Ze Zivota zapadlého viastence, Praha 1977; Milos POHORSKY, Intimni Karel Hynek
Macha, Praha 1993; Adolf SRB, Z piil stoleti. Vzpominky, Praha 1913. Od roku 1892, kdy byla
zavedena korunovd ména, byvaji mzdy i ceny uvadény v korunach, zde je tieba védét, ze 1 zlaty
mél hodnotu 2 korun. Oproti zlatému, ktery mél 60 krejcarti, méla koruna 100 haléti. Jesté na
prelomu stoleti se setkame jak s po¢itanim v korunach, tak ve zlatkach.

17 LA PNP, Barbora Biivovéd, Osobni fond, korespondence odeslana, Barbora Bivova matce, b. m.
(Praha?)ab. d.

8 T A PNP, Karel Havlicek Borovsky, Osobni fond, Zdetika Havlickova, Oucetni kniha, listopad
1867.
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vou sukni“ v &ervnu piistiho roku 1 zI. 80 kr."” Koncem stoleti stal damsky kabatek
s podsivkou 4 zl. 30 kr. Déti dostavaly nové obleceni zpravidla jen u pfilezitosti
vyznamnych udalosti. Desetiletd Marie Gebauerova, ktera roku 1879 stravila sva-
tek Boziho téla v Pardubicich, si vysla v novém kloboucku, ktery ji z materidlu za
4 z1. zhotovila maminka; meéla bilé batistové Saty; latka stala 2 zl. 40 kr. a Svadlené,
které matka pomahala, vyplatili 3 zI. Novy ,,parazolek® piisel na 1 zI. 20 kr.*’

Pomérné nakladné bylo usili o osobni hygienu: v roce 1875 se platilo za
putnu horké vody donesenou z pivovaru 4 kr., za toaletni mydlo 30 kr. Neni divu,
Ze s hygienou to nasi predci neprehanéli. Jedna koupel tydné stacila.

Pricteme-li k vydajim na zakladni Zivotni potieby najemné, penize za otop,
Skolné, nezbytné poplatky vydané na 1éCeni (platila se i porodni babicka, Casty host
predevsim v nezamoznych rodinach obdafenych houfem déti), je ziejmé, ze utracet
se nemohlo. Bylo tieba myslet na stafi, nenadalé umrti ¢i néjaké nestesti, které
postihlo hmotny majetek: pojistovnictvi teprve vznikalo, na ptelomu stoleti si po-
jistky platily jen nékteré domécnosti.”!

Do struktury vydaji jednotlivych rodin nam davaji nahlédnout predevs§im
prameny osobni povahy, zavéti, memodry, osobni deniky i soukroma korespon-
dence, predeviim ale domaci pen&zni deniky, které vedly vétsinou Zeny.** Zacho-
valo se jich jen malo a je v nich patrnd skute¢nost, Ze jesté¢ dlouho po roce 1892
dozivala ména zlatek a krejcard.”® V jednom ze zkoumanych dokumenti se takto
poditalo jesté na prahu svétové valky.* Z deniki je ziejmé, Ze strukturu spotieby
neurcovalo jen socialni postaveni a financni moznosti rodiny, ale také misto byd-
listé. Jind byla spotfeba méstské, jina venkovské rodiny; na vsi se nekupovalo
ovoce, mlécné produkty, maso, ale napfiklad ani chléb, ktery se pekl podomacku
i v dobach, kdy se ve méstech uz kupoval u pekaie. Na nakupy méla vliv rocni se-
zona. Podzim znamenal vydaje za dfivi a uhli, v tomto obdobi patfila i na méstsky

9 LA PNP, Karel Havlicek Borovsky, Osobni fond, Zdetika Havlickova, Oucetni kniha, ¢erven 1868.

2 Marie GEBAUEROVA, Rodinné vzpominky I, s. 36.

2 Napt. manzelé Kvapilovi, srov. LA PNP, Hana Kvapilova, Osobni fond, Zaznamy o vedeni doméc-
nosti, fijen 1897, ,,asekurace* 14 K 80 hal.; dale: ,,14. prosince 1907 zaplatila jsem v méstské po-
Jistovne pojistné na r. 1908. Proti kradeZi 1 zI. 82, a proti ohni -,60. Téz LA PNP, Josef Gabriel,
Osobni fond, Denik sester Gabrielovych, 1907—1908, nestr.

22 Dochovaly se tyto osobni pen&zni deniky: Pavliny Schwarzenbergové, Statni oblastni archiv (dale
SOA) Ttebon, pracovisté Cesk}'l Krumlov (dale CK), fasc. 539—542, Pauline, Geméhlin Josefs II.,
Verlassenschaft, Usty kn&zny Pavliny, 1803—1804; Elisy Schlikové, Statni oblastni archiv (dale
SOA) Zamrsk, Rodinny archiv (dale RA) Schlikd, inv. €. 315, V 62, Utetni kniha E. Schlikové
o vedeni domécnosti (Rechenbuch iiber den Haushalt der Gréfin Elise von Schlick in Prag in den
Jahren 1844-1848), kart. ¢. 32; Zdenky Havlickové (srov. pozn. ¢. 18); Zdenky Braunerové, Ar-
chiv StfedoCeského muzea v Roztokach u Prahy, Pozistalost Zdenky Braunerové, neinv.; Marie
a Heleny Sladkovych, LA PNP, Josef Vaclav Sladek, Osobni fond, Zapisniky Heleny Sladkové
(domaci ucetnictvi ale zacina rokem 1890, jde tedy i o zapisky Heleniny matky, ML); sester Gab-
rielovych (srov. pozn. ¢. 21) a Hany Kvapilové (srov. pozn. €. 21).

3 Petr VOREL, Od prazského grose ke koruné ceské 1300-2000. Privvodce déjinami penéz v ceskych
zemich, Praha 2000, s. 383.

24 LA PNP, Josef Gabriel, Osobni fond, Denik sester Gabrielovych 1914-1915, passim.
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stil husa.”® Sklizeft ovoce znamenala v jidelni¢ku ovocné buchty a knedliky (a tedy
nakup maku, perniku a tvarohu), zvysena spotieba veptfového v dobé zabijacek —
coz opét platilo ve méstech — vedla k nakupu kienu a hot¢ice. Zda se, Ze k vecefi se
pomérné stereotypné jedly uzeniny.” Jinak vypadal nakup ve viedni den, jinak
v patek ¢i jiny postni den, jinak se nakupovalo na nedéli: ndkup byl kazdodenni,
potraviny, s vyjimkou vyslovené trvanlivych, se do zasoby nekupovaly: mléko,
maso, chléb a zeleninu bylo tieba obstaravat denné. Vydaje napf. za jizni ovoce,
luxusni uzeniny, ale i ¢okoladu byly ojedinglé.”’

Co jedla svobodna sle¢na, zijici na pielomu 19. a 20. stoleti v pfimefeném
hmotném postaveni (ro¢ni piijmy cca 1 200-1 300 zl.), doklada kniha pifijmui
a vydani Zdenky Braunerové z let 1898—1903. Malitka zila v té dob& sama, ale
rada a Casto zvala hosty. Penize vydavala za vanocky, maslo, parky, caj, kavu,
kurata, kvétak, lahvové vino, suSené ovoce, biskvity, Sunku, pomerance, cukr, ¢o-
koladu, jablka, husi jatra (na vanoce 1898), sardinky, pivo, obcas si doptala ko-
roptev (na jeji piipravu si koupila slaninu), fizky.**

Nakup spotiebniho zbozi byl naproti tomu vyrazné niz$i. Vétsinou se jednalo
o nakup petroleje a svicek, které se kupovaly do zasoby.”” Ve srovnani se soucas-
nou situaci byly podstatné nizsi vydaje za hygienické potieby: za skuteéné ne-
zbytné bylo povazovano jen mydlo, pfipadné prasek na ¢isténi zubi. Stiedostavov-
ské rodiny pravideln¢ navstévovaly méstské lazn¢ — z penézniho deniku Zdenky
Havlickové vyplyva, ze se chodila koupat jednou tydné. V Rakovniku stala roku
1867 navitéva méstské 1azné 30 kr.”° Drogistické zbozi predstavoval pouze jemny
pisek na myti nadobi, ktery se kupoval na trhu, louh na prani se vyrabél doma
z popela. VEtSinou se neutracelo za sluzby — prani a Zehleni zastala sluzka, tyto vy-
daje jsou jen v penéznim deniku Hany Kvapilové,’' souvisi patrné s Gdrzbou diva-
delnich kostymil. Vieobecné se vyuzivalo jen sluzeb mandlu®® a $evce, jemuz byla
svéfovana ochozena obuv.*

U spotiebniho zboZzi rozhodovala pfedevsim jeho trvanlivost, nikoli modni
vzhled. Boty, obleceni, nabytek musely vydrzet n€kolik desetileti, ne-li cely zivot,

2 Nékdy v sedmdesatych letech 19. stoleti se dala koupit za ,pildruhé zlatky, tj. za nynéjsi ti ko-
runy*. Sestry Gabrielovy husu v roce 1907 dostaly: ,,Dne 25. listopadu 1907 poslali nam Kava-
novi z Husince husu, k tomu pripojili dopis. Na balicku byla cena zasilky oznacena 3 korunami.
Potravni dan jsme platily 8 kr. [!], posté prisio 15 kr. a listonoSovi 5 kr. jsme daly spropitného.”
LA PNP, Josef Gabriel, Osobni fond, Denik sester Gabrielovych 1907-1908, nestr.; Zapisniky
Heleny Sladkové, obsahujici domaci ucty, uvadéji k 18. 10. 1920 (?) vydaj za husu 250 K¢. Srov.
LA PNP, J. V. Sladek, Osobni pozistalost, Rukopisy cizi, Helena Sladkova, Zapisniky.

6 LA PNP, J. V. Sladek, Osobni poziistalost, Rukopisy cizi, Helena Sladkové, Zapisniky.

2T Tamtéz.

28 Archiv Stfedo¢eského muzea v Roztokach u Prahy, Pozistalost Zdenky Braunerové, neinv.

? Rodina J. V. Sladka nakoupila v lednu 1891 za 170 K petroleje a 48 K sviéek. LA PNP, J. V. Sla-
dek, Osobni fond, Zapisnik Heleny Sladkové.

30 A PNP, Karel Havliek Borovsky, Zdeiika Havli¢kova, Oucetni kniha, 1867, passim.

3L A PNP, Hana Kvapilova, Osobni fond, Zdznamy o vedeni domacnosti.

32 LA PNP, J. V. Sladek, Osobni fond, Zapisnik Heleny Sladkové.

33 Srov. pozn. €. 31.
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podobné tomu bylo s osobnim, loznim i stolnim pradlem, které do domacnosti
prichazelo jednorazové, jako velmi rozsahla vybava nevésty. Dokud vyrobek slou-
zil, nezahazoval se. Piipomenme, Ze Setrnost byla Zadouci vlastnosti nejen u dol-
nich ¢i stfednich vrstev, ale také u Slechty.

Nezbytnosti byly vydaje u Iékare ¢i dentisty; na pocatku 20. stoleti si MUDr.
Jan Jesensky uctoval za oSetfeni chrupu mezi 4 a 14 korunami, MUDr. Otakar
Janota vybiral v ordinaci pfi béZzném oSetieni 2 koruny.**

Ve vydanich vysSich a stfednich tfid nechybély obnosy vydavané na charitu
¢i na podporu narodnich zajmu (losy na dostavbu chramu sv. Vita figuruji v deniku
Zdenky Havlickové, Narodni Jednota PoSumavska v deniku Hany Kvapilové) i na
kulturu, at’ se jednalo o ndkup knih, které byvaly vitanym darkem, vydani za divad-
lo & v letech pted prvni svétovou valkou za biograf.*

Z ucetnich denikl se dochovala vétSinou torza, na zaklade€ kterych je mozné
vyslovit jen hypotézy, pokud se struktur pfijmi a vydani tyc¢e. Vyjimkou je Oucetni
kniha Zdenky Hawliékové,36 kterou si ,,dcera naroda“ vedla od kvétna 1867 do
dubna 1872. Bylo to po aféfe s baronem Battagliou, kdy 8. kvétna 1867 odjela
Zdenka z Podébrad k rodin¢ Aloise Pravoslava Trojana do Rakovnika. Pak poby-
vala v Pocatkach u Josefiny Brdlikové a nakonec u své babicky Josefy Havlickové
v Némeckém Brodé. Spravcem jejiho jméni, které v roce 1870 dosahlo 34 000 zl.,
byl ustanoven FrantiSek Brauner, ktery Zdence (za jejiho rakovnického pobytu
prostfednictvim Aloise Pravoslava Trojana) vyplacel z Grokl nékolikrat mési¢né
apandz. Za byt a stravu platil nespiSe piimo Trojanovym, ale kdyz se Havlickova
prestéhovala do Brodu, dostavala jeji babicka 40 zlatych mesi¢né na Zdenéin ,,byt
a stravu“.’’ Utty Zdetika Havli¢kova vést musela, jsou zde patrné zasahy a piipisky
Braunera, na druhé strané¢ je ziejmé, ze do struktury jejich vydajt nijak nezasaho-
val: nejvyssi polozky vydavala jeho chranénka na oblékani, galanterni potieby
a udrzbu odévi. V Rakovniku, Pocatkach i Némeckém Brodé chybéla moznost ak-
tivnéjsiho kulturniho vyziti, takze vydaje tohoto typu zistaly omezeny jen na na-
kup notového materialu. Mezi pfijmy a vydanimi nelze ob¢as prehlédnout patrnou
nerovnovahu, jiz Zdeika fesila ptijckami od ,.tety Johanny*. Pravidelné si kupovala

3* LA PNP, Josef Gabriel, Osobni fond, Denik sester Gabrielovych, 1907-1908. Anna, ktera zépisky
vétsinou provadéla, ov§em pocitala zatvrzele ve zlatych, takZe zubni oSetfeni 10. 2. 1907 = 7 zI.,
21.4.1908 a 21. 6. 1908 po 2 zI. MUDr. Janota: 31. 1. 1908, 11. 2. 1908, 3. 3. 1908 vzdy po 1 zI.

35 18. 7. 1914 byla jsem s Vasou v Lido-Bio, Havlickova ul. 5a. Vidély jsme Hugovy Bidniky. Bylo to
krasné. Trvalo 2 %2 h. (...) Byly polovicni ceny. Platily jsme po 50 halérich a vidély vyborné.*;
»21. 7. 1914 byla jsem s Vasou v Passage-Bio o 5 hod. odpol. Platily jsme listky po 25 hal. Ale
byly jsme dosti v predu, nebot tam maji polovicni ceny dopoledne. Avsak vidély jsme dosti dobre.
Porad byl tento: Ptacata — Udolim Tarny — Zéhadny vystiel — Moric milencem. Bylo to hezké.*;
»2. VI. 1915 byla jsem s Vasou v Lido-Bio v Havlickové ulici. Davala se veselohra Ahasver
s herci Nar. divadla. Mimo to bylo: Ptaci na jare, V nebi, Maly provazochodec. To bylo nejlepsi.”
Srov. LA PNP, Josef Gabriel, Osobni fond, Denik sester Gabrielovych, 1914-1915, nepag.

36 LA PNP, Karel Havlicek Borovsky, Osobni fond, Zdetika Havlickova, Oucetni kniha 1867—-1872.

37 Tamtéz, nepag.
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losy loterie ve prospéch dostavéni chramu sv. Vita, peCovala o sviij chrup a chodila
do méstskych 1azni.

Penézni deniky si vedly Zeny vydéle¢né Cinné (sestry Gabrielovy, Zdenka
Braunerova, Hana Kvapilova) i ty, které zily z pfijmu manzela ¢i z néjaké jiné
formy finanéni podpory. Zen, které mély vlastni vydélek, od konce 19. stoleti
zvolna pfibyvalo.

Pozdni faze industrializace se projevila i v politickoekonomické teorii ro-
dinné mzdy: pfijem vydélecné ¢inného otce mél byt vyssi nez Zensky plat a mél
vystacit pro celou rodinu. Ekonomové, politici, katolici, odbory i délnici propago-
vali ,,nepracujici” manzelku a hospodyni, jejiz prace byla urcena rodin€, méla Setr-
nym hospodafenim s muzovym vydélkem realizovat ptfimerenou spotiebu a zajis-
tfovat Zivotni standard.”® Argument, Ze Zenu zbavi price mimo domov specificky
zenskych vlastnosti, byl velmi oblibeny. Zena, kterd chodi do prdce, neni zZena“,
pravil nekompromisné roku 1860 francouzsky zikonodarce Jules Simon.*

A tak pokud demograficka situace pfinutila neprovdané ¢i ovdovélé zeny
hledat moznost trvalé obzivy a pravidelného piijmu, nelze tvrdit, Ze by predstava
zeny pracujici za plat byla pfijimana jednoznacné kladné. Naopak. Jednoznacny
postoj nezaujimala ani vznikajici Zenska Zurnalistika. V roce 1880 napocitali
v Predlitavsku 11 miliénd Zen, z toho 60 % v rodinach bez vlastniho ptijmu. 30 %
se jich zivilo jako dé€lnice, nadenice nebo sluzky a 10 % tézilo z nejrozmanitéjsich
zdrojui — byly rentiérky, samostatné majitelky zivnosti, i vyménkarky a almuznice
odkazané na milosrdenstvi bliznich. Jejich zastoupeni v povolanich vyzadujicich
vy$si vzdélani bylo zatim zanedbatelné: z 10 000 samostatné vydélecné ¢innych
zen zastavalo 50 mista ufednic nebo dilovedoucich, 33 bylo ucitelkami vetejnych
ustavi a skol, 30 oSetfovatelkami, 18 duchovnimi a 7 umélkynémi, spisovatelkami
nebo redaktorkami. Zatim zadna nedosahla na profesi, v niz by se vyzadovalo vy-
sokogkolské vzd&lani.*’

VétSinou nebyl feSen udél délnic, tiebaze prave pii pohledu na predcasné ze-
starlé a obcas vulgarni délnice se vnucovala uvaha o jisté krizi feminity. Teoreti-
kové zenské prace méli vSak na mysli predev§im profese, v nichZ se nestavélo na
fyzické sile. Vefejné minéni viak délnici spise odmitalo;*' socialni publicistika se
s jejich existenci smifovala velmi obtizn¢ — do zna¢né miry i proto, Ze v tovarnach
pracovaly velmi mladé divky. Jejich mzdy byly mimotadné nizké — u¢nice v druhé

38 Srov. napt. Josef KRAPKA, Kde nase spdasa? Nékolik slov k zendm, divkim a matkdm, Prost&jov
b.d., s. 3-5.

** Georges DUBY — Michelle PERROT, Histoire des femmes en Occident 4, Paris 1991, s. 420.

0 pavla HORSKA, K ekonomické aktivité zen na prelomu 19. a 20. stoleti. (Pfiklad ceskych zemi),
Ceskoslovensky &asopis historicky 31, 1983, &. 5, s. 711-743.

*! Srov. Blanka SOUKUPOVA, Zenskd otdzka a ceské délnictvo (Praha 1867-1881), in: Jiti PESEK
— Véaclav LEDVINKA, Zena v d&jinach Prahy. Sbornik piispévkd z konference Archivu hlavniho
mésta Prahy a Nadace pro gender studies, Praha 1996 (= Documenta Pragensia XII), s. 253-261.
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poloving 70. let v nejmenované prazské tovarné pracovala za 1 zl. az 1 zI. 20 kr.
tydn&.* Mzda délnice byvala obecné niZ$i nez mzda délnika.

S vyjimkou piedstavitell marxismu, ktefi v praci zen a mladistvych vidéli
krok k naruseni ,,patriarchalniho* fadu, méli autofi za to, Ze i zZena délnicka ma
zlistat doma; vlidna domacnost byla povazovana za zakladni pfedpoklad vymanéni
délnikd z ,,alkoholové kultury*, Easto tstici v domaci nasili.* Proti zamé&stnani Zen
v tovarnach protestovali socialné demokraticti délnici a jejich tisk berouci v potaz
niz$i mzdy zen.** Situace se zménila na pielomu stoleti. D&lnici pochopili, Ze Zeny
zveétsuji délnicky vliv na zaméstnavatele a pomahaji v boji za zlepSeni pracovnich
podminek. Délnické Zeny se zalaly podilet na akcich organizovaného délnictva®
a posléze se samy organizovaly, a to ve spolcich pfi socialistickych a kfestansko-
socialnich stranach.

O mnoho lepsi nebylo ani postaveni sluzek. Po celé 19. stoleti zilo ve més-
tech vice Zen nezli muzl: prave sluzky zde navySovaly Zenskou populaci. Sluzka
byla distinktivnim znakem ,,slusné* rodiny; takze ji najdeme i v rodinach relativné
nezamoznych. V roce 1866 si sluzka v Pardubicich vydélala tydné 2 zI., na pocatku
20. stoleti byla jejich mési¢ni mzda 10-14 korun, k tomu strava a byt a vétSinou
darek v podobg latky na $aty k Vanoctim.*

Svérazné platila svou sluzebnou Barusku Hana Kvapilova: je ziejmé, Ze Ba-
rui¢ina tydenni mzda byla zévisla na vy$i momentilniho honoréie jeji pani.*’ Pro-
nikéani techniky do domacnosti (a také zavedeni vody do méstskych domtl) sluzkdm
pon¢kud ulehcilo praci, nicméné z meéstskych domécnosti mizely teprve béhem
mezivaleéného obdobi.

Nejstarsi kvalifikovanou zenskou profesi bylo povolani porodni baby. Hono-
raf za porod odpovidal vynaloZzené praci a poctu navstév, od 70. let 19. stoleti nej-
niz§i byl zhruba 1 zlaty, nejvyssi ¢inil kolem 30 zlatych: jednalo se o ojedinély
ptipad, zjevné o opakované oSetieni zamozné rodicky.*® Ro¢ni vydélek se vétsinou
pohyboval mezi 100-200 z1.** Podle zdravotniho zakona z dubna 1870 byly obce

2 Blanka SVOBODOVA, ,, Portrét" nekoncesovanych poulicnich prostitutek v Praze a jejich pred-
méstich v sedmdesatych a osmdesdtych letech 19. stoleti, in: Jiti PESEK — Vaclav LEDVINKA,
Ponizeni a odstréeni. Mésta versus katastrofy, Praha 1998 (= Documenta Pragensia XVI),
s. 119-127; zde s. 122.

 G. BOCKOVA, Zeny v evropskych déjindch, s. 139. Odmitavy postoj k Zenam v tovarnach napf.
Vénceslava LUZICKA, Zena ve svém povolani, Praha 1872, s. 110 nn.

* Jana ENGLOVA, Sociologické aspekty zaméstnavini Zen v primyslové vyrobé v 2. poloviné
19. stoleti, in: Jana MACHACOVA — Jiti MATEJCEK (edd.), Studie k socialnim d&jinam. 1 (8),
Kutna Hora — Opava — Praha 1998, s. 83-97, zde s. 88 nn. Srov. téz Rozhledy 5, ¢. 8, kvéten
1896, s. 542, ¢i J. KRAPKA, Kde nase spdsa?, s. 5 nn.

4 Srov. napt. LA PNP, Staré Hrady, Bronislava Herbenova, Osobni fond, 1861-1942, rkp. vlastni,
Deniky, s. 26-28.

% Stastny domov 2, & 14, 15. dubna 1906, s. 365.

7 Srov. pozn. & 31.

8 Regionalni muzeum Tyn nad Vltavou, Denik porodni babigky Anny Bicanové, nestr.

* Tamtéz; dale Archiv Vychodogeského muzea Pardubice, Zaznamy v Cholticich narozenych d&ti od
roku 1879 od porodni babicky Marie Vondrackové 1879—1898, nestr.
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povinny poskytnout porodnim babickam v pfipadé oSetfeni nemajetné rodicky
hmotnou podporu, coz vyplyvalo rovnéz z § 28 odstavce 5 obecniho zfizeni. Stiz-
nosti babicek a zjisténi, ze tato povinnost neni skutecné vSude respektovana, vedlo
mistodrzitelstvi v srpnu 1907 k vydani karavého obézniku. Ze Setfeni, které mélo
na jeho zéklad¢ provést okresni hejtmanstvi, vyplyva, Ze napt. v okrese Chrudim
byly poméry babicek uspokojivé, Ze obce, ptipadné délnické pokladny za nemajet-
né matky tadné platily.”® Lze predpokladat, ze venkovské babicky zily z&asti z vy-
nosu svého domaciho hospodarstvi, jenz vydélek vhodn¢ dopliioval, byl rovnéz vi-
tanym dopliikem materialniho zajisténi manzelského paru, nebyla-li baba vdovou.
Ve méstech pravdépodobné vynaselo vic andélickarstvi.

V zadném ptipad¢ neodpovidaly pfijmy za pomoc u porodu faktu, Ze ji pro-
vadéla (na pocatku 19. stoleti uz v drtivé vétsSin€ piipadt) kvalifikovand pracovni
sila. Proto si na obranu svych zajmut babicky v kvétnu 1912 zalozily v Praze vlastni
stavovskou organizaci — Zemskou jednotu porodnich babicek pro kral. Ceské — po
ugitelkach to byl v pofadi druhy Zensky profesni spolek. Clenky navrhly nové
sazby pro diplomované baby, pfi¢emz se pocitalo s dvoji sazbou, jinou pro nema-
jetné a majetné. V nemajetnych rodinach zaplatili za poskytnuti pomoci, za vatu
a desinfekcni prostiedky 10 K, za dalsi vyzadané nebo potfebné navstévy po 1 K,
za no¢ni oSetfeni po 4 K, za denni po 3 K. Zirocena byla i vzdalenost domacnosti
od bydlist¢ porodni baby. Pro majetné ,,sazba se zvysuje dvakrat nebo vicekrat,
podle postaveni rodiny, materidl se pocita zvlast*. Ptipadny zékrok Iékare nemél
mit vliv na vysi honorare, ktery mohl byt vymahan. Babi¢ka méla pravo odmitnout
préce, které s jeji profesi nemély nic spole¢ného.”’

Ucitelstvi bylo prvnim Zenskym povolanim, k jehoz vykonu nafizovala
Hasnerova Skolni reforma z roku 1869 stiedoskolské vzdélani: v Praze bylo sku-
tetné roku 1870 zalozeno div¢i vefejné pedagogium. Podle statistiky povolani
zroku 1910 bylo z 1 000 ekonomicky aktivnich osob v oboru ,,vyucovani“ 394
zen. Ttebaze toto Cislo zahrnovalo i udlitelky rucnich praci ¢i domaci ucitelky
a vychovatelky,”® bylo dokladem, Ze toto povolani nabizelo diistojnou moznost
obzivy zenam, které se z nejrizné€j$ich divodli neprovdaly a nasly identitu. Pro-
blémem zistala otazka platl. Vyrovnat se platové muzskym kolegim bylo prvot-
nim pozadavkem Zenskych ucitelskych organizaci na prelomu 19. a 20. stoleti.
Diky zakonu z roku 1870 tvoril plat ucitelky 80 % platu ucitele. Zde je nutné do-
dat, Ze ani plat ucitele nebyl nijak vysoky, ucitelska organizace se snaZzila dostat
ucitele do stejné platové tfidy, v jaké byli statni ufednici. V roce 1871 dostavala
industrialni ugitelka v Ceskych Bud&jovicich 200 zl., ¥idici ucitel 600 a podugitel

% SOKA Chrudim, AM Chrudim, inv. &. 422, 7/1, kart. & 545, Porodni baby, jedy, nakazlivé nemoci
1903-1909.

5t gt’astny domov 8§, €. 19, 1911-1912, s. 511-512. Téz Joset KAFKA, 350 Zenskych povolani, Praha
1916,s.212.

32 Pavla HORSKA, Nase prababicky feministky, Praha 1992, s. 77.
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280 zI. rocné. Na pocatku 20. stoleti pobirala zacinajici ucitelka v Polské Ostrave
1 200 korun roéng.”

V roce 1910 bylo ve statnich a vefejnych ustavech z 1 000 zaméstnancti 144
zen. V penéznictvi to bylo néco pfes 8 %, na postach 10 %. V roce 1871 se plat
telegrafistky v Ceskych Budgjovicich pohyboval mezi 240-360 zl. roéné. Relativné
hodné Zen — z tisice osob 465 — pracovalo v pohostinstvi.™

Sluzky, ucitelky a ufednice byly zpravidla neprovdané, penize, které vyde-
laly, nemusely byt ovSem zcela jejich. Podporovaly Cleny rodiny, Casto v rodiné
zily. Jejich cilem bylo zpravidla uspofit si na véno. Pokud se tak stalo a nasly part-
nera, provdaly se a staly se Zenou v domacnosti. Ta opé€t hospodatila s penézi, které
ji dal jeji vydélecné ¢inny manzel.

> Andrea POKLUDOVA, Emancipovand a presto neStasmda. Sebereflexe zacinajici ucitelky z po-
Catku 20. stoleti, in: Katefina CADKOVA — Milena LENDEROVA - Jana STRANIKOVA
(edd.), D&jiny Zeny aneb Evropska zena od stfedovéku do 20. stoleti v zajeti historiografie. Sbor-
nik ptispévkl z IV. pardubického biendle 27. — 28. dubna 2006, Pardubice 2006, s. 363-371, zde
s. 366.

> P. HORSKA, Nase prababicky, s. 78.
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Summary:
The money diaries of the “fair sex” in the second half of the “long” 19th century

The structure of expenses depended on the amount of money the husband brought
into the family. This money was not always enough — something which was true not only of
the 19th century. Women always worked side by side with their husbands and contributed
to the family income. They also generally managed the housekeeping money. In the 19th
century the basic expenses were on rent, money for food, fuel for heating, school fees, and
essential outlay on medical treatment, clothing, and clothing maintenance. They had to
think about old age, sudden death, or misfortunes that could occur with their property: this
was when insurance first originated.

We can get an insight into the structure of expenses of individual families primarily
from sources of a personal nature, such as wills, memoirs, personal diaries and private
correspondence, although especially from household money diaries, which most women
kept. Only a few of these have been preserved, although enough to allow us to say that
consumption was not only determined by social status and the financial resources of the
family, but also by where they lived. The consumption habits of urban families differed
from those of rural families; much less food was bought in villages. Buying habits were
influenced by the season of the year, with autumn in particular costing more. People
shopped differently on weekdays, differently on Fridays and other fasting days, and
differently on Sundays: people shopped on a daily basis, and foods, with the exception of
long-lasting goods, were not stocked up on: milk, meat, bread and vegetables needed to be
bought every day. Expenses on fancy goods, such as southern fruit, luxury smoked meats or
chocolate, were rare.

From the end of the 19th century women began to become involved on the labour
market.

translated by Skfivanek s.r.o.
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